Stadt Braunschweig 15-00800

Der Oberburgermeister Stellungnahme
Offentlich

Betreff:
Sturmschaden in der Stockheimstrae

Organisationseinheit: Datum:
Dezernat Il 19.11.2015
37 Fachbereich Feuerwehr

Beratungsfolge Sitzungstermin Status

Stadtbezirksrat im Stadtbezirk 213 Siidstadt-Rautheim-Mascherode 22.09.2015 O
(zur Kenntnis)

Sachverhalt:

Diente die Absperrung dem Schutz der Verkehrsteilnehmer vor weiteren
herabfallende Asten oder umknickenden Baumen oder konnten die Aste nicht
zeitnah entfernt werden?

Nach Beurteilung der Lage vor Ort hat der Einsatzleiter festgestellt, dass die herabfallenden
Aste einzig und allein eine Gefahr fiir die Verkehrsteilnehmer auf dem FuRgéangerweg
darstellen. Zum Schutz der Verkehrsteilnehmer wurden der FuRgangerweg und ein Teil der
nordlichen Fahrbahn gesperrt. Es bestand zu dem Zeitpunkt keine Gefahr des Umknickens
oder Entwurzelns der Baume.

Wie wird die Gefdhrdung der Verkehrsteilnehmer durch die hoch gewachsenen Baume
bei Sturm beurteilt?

Die Beurteilung der Baume auf dem Grundstiick Kohlikamp 21 zeigten keine Symptome von
statikrelevanten Baumschaden. Hinweisende Anzeichen sind zum Beispiel Schiefstand,
Bodenaufwdélbungen, Adventivwurzeln, nassende Schaden, Harzfluss oder Hohlungen.
Ohne die genannten Anhaltspunkte sind Baume im Allgemeinen als verkehrssicher
anzusehen. Keinesfalls darf aber der Trugschluss entstehen, dass es bei starken Orkanbden
trotzdem zum Umknicken oder Entwurzeln von Baumen kommen kann.

Ist ein Entfernen der Baume zur Vermeidung von Unféllen geboten?

Jeder Baumeigentimer, der 6ffentlichen Verkehr im direkten Umfeld des Baumes zulasst,
hat die Rechtspflicht, seinen Baum in einem verkehrssicheren Zustand zu erhalten und muss
Personen- oder Sachschaden durch den Baum verhindern. Eine Baumkontrolle und ggf. ein
Baumgutachten kann die Feuerwehr nicht leisten. Die Bruch- und Standsicherheit eines Bau-
mes oder einzelner Baumteile muss durch einen Baumsachverstandigen durchgefihrt
werden.

Hanne

Anlage/n: keine
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Fachbereich 10 | 13.05.2015
10.33/311 Sachb.: Herr Prause
Tel.: 261 15 00

Fax: 261 1502

Federfiihrend: Fachbereich 37 iiber Abt. 10.3-

Nachrichtlich:

Stadtbezirksratssitzung

Ich Ubersende den nachstehenden Auszug aus dem Protokoll Giber die Sitzung des Stadtbe-
zirksrates fur den Stadtbezirk 213 - Siidstadt-Rautheim-Mascherode vom 12.05.2015.

Es handelt sich

] um eine Entscheidung des Stadtbezirksra{es nach § 93 (1) NKomVG/ § 16 der Haupt-
satzung. Ich bitte um weitere Veranlassung zur Ausfithrung dieser Entscheidung.

Il um eine Anhdrung des Stadtbezirksrates nach § 94 (1) bzw. § 93 (2 ) NKomVG. ich
bitte Sie dafur Sorge zu tragen, dass dieser Beschluss bei der weiteren Behandlung der
Angelegenheit, insbesondere bei der Entscheidung durch das zusténdige Organ der
Stadt, vorgetragen wird. Flr den Fall einer Beratung der Angelegenheit in Ausschissen,
VA oder Rat bitte ich um Beachtung des § 94 ( 3 ) Satz 3 NKomVG und §§ 49, 50 GO
(Teilnahme und/oder Gehor der Stadtbezirksrate).

] ~um einen Antrag des Stadtbezirksrates auf Benennung von StraRen, Wegen und Pl&t-
zen. Ich bitte um Prifung des Antrages und um Stellungnahme vor einer endgliltigen Be-
schlussfassung des Stadtbezirksrates.

O] um eine Anregung des Stadtbezirksrates nach § 94 ( 3) NKomVG. Anregungen unter-
scheiden sich von Vorschldgen dadurch, dass Anregungen als Bitte oder Empfehlung zu
verstehen sind. Fir sie gilt folgerichtig nicht die Pflicht zur Entscheidung (innerhalb von
vier Monaten) durch das zusténdige Organ der Stadt (Rat, VA oder OBM). Sie kénnen
sich folgerichtig auch auf Angelegenheiten beziehen, die in die Zustandigkeit anderer als
stadtischer Behoérden fallen. Ich bitte um eine baldmdgliche Entscheidung oder sonstige
Erledigung bemiht zu sein und mir das Ergebnis mitzuteilen. Fur den Fall einer Beratung
der Angelegenheit in Ausschissen, VA oder Rat bitte ich um Beachtung des § 94 ( 3)
Satz 3 NKomVG und §§ 49, 50 GO (Teilnahme und/oder Gehér der Stadtbezirksrate).

H um Bedenken des Stadtbezirksrates nach § 94 ( 3 ) NKomVG.
: Far den Fall einer Beratung der Angelegenheit in Ausschiissen, VA oder Rat bitte ich um
Beachtung des § 94 ( 3) Satz 3 NKomVG und §§ 49, 50 GO (Teilnahme und/oder Gehér
der Stadtbezirksrate).

X um eine Anfrage zur Kenntnisnahme und ggf.weiteren Bearbeitung.

Hinweis:

Ich bitte in der Riick8uRerung auf die Rechtsqualitat der Angelegenheit hinzuweisen

(z. B. Entschexdungs -/Anhérungsrecht, Vorschlag / Bedenken, Geschaft der laufenden Verwal-
tung).




Punkt 6: Anfragen

1 Nr. 3537/15 A
Sturmschiden Bdume Stéckheimstrale (CDU)

Frau Heine begriindet die Anfrage.
Die Beahtwortung erfolgt in einer anderen Sitzung.

Die néchste Sitzung ist am 07.07.2015.

Prause
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23.04.2015

Stadtbezirksrat 213 Siidstadt - Rautheim - Mascherode
Lindenbergsiedlung - Elmaussicht/ Mastbruchsiedlung

© Zur 27. Stadtbezirksratssitzung am 12. Mai 2015

X | angefragt “rucksachennumimer Ratsinfo 3532/ /48

ein Beschluss beantragt iiber eine Entscheidung nach § 93 (1) NKomVG

ein Beschluss beantragt iiber einen Vorschlag nach § 94 3) NKomVG

ein Beschluss beantragt iiber eine Anregung (als Bitte oder Empfehlung zu verstehen)
nach § 94 (3) NKomVG '

ein Beschluss beantragt iiber die Erhebung von Bedenken nach § 94 (3) NKomVG

Anfrac,_ e:

Bei dem letzten Sturm, der durch Niede(rskachsen zog, kam es auf der StockheimstraBBe in
Mascherode zu einer Absperrung des FuSgingerweges und der halben Fahrbahn auf né&rdlicher
‘Seite. Im Bereich dieser Absperrung lagen vom - Sturm heruntergerissene Aste. ‘Die hoch
gewachsenen Béume schwankten bedrohlich im starken Wind.

Diente die Absperrung dem Schutz der Verkehrsteilnehmer vor weiteren herabfallenden Asten oder
umknickenden Béumen oder konnten die Aste nicht zeitnah entfernt werden?

Wie wird die Ge’feihrdung der Verkehrsteilnehmer durch die hoch gewachsenen Biaume bei Sturm
beurteilt? Ist ein Entfernen der Baume zur Vermeidung von Unf#llen geboten?

Bezirksrite der CDU
gez. D. Stiilzebach
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