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Betreff:

ufhebungssatzung fiir den Bebauungsplan
"IN 145, Baublock 10/27 c, 1. Anderung”, vom 16. Juni 1966
Stadtgebiet zwischen Friedrich-Wilhelm-Platz, Wallstrale,
LeopoldstraBe und Bruchtorwall
Behandlung der Stellungnahmen, Satzungsbeschluss

Organisationseinheit: Datum:
Dezernat lll 09.04.2020
61 Fachbereich Stadtplanung und Umweltschutz

Beratungsfolge Sitzungstermin Status
Planungs- und Umweltausschuss (Vorberatung) 06.05.2020 o]
Verwaltungsausschuss (Vorberatung) 12.05.2020 N
Rat der Stadt Braunschweig (Entscheidung) 19.05.2020 o}
Beschluss:

1. "Die Aufhebungssatzung fiir den in der Sitzung ausgehangten Bebauungsplan ,IN 145,
Baublock 10/27 ¢, 1. Anderung“ vom 16. Juni 1966 wird gem. § 1 (8) in Verbindung mit
§ 10 (1) BauGB beschlossen.

2. Die zugehdrige Begriindung mit Umweltbericht zur Aufhebungssatzung wird beschlossen.*

Sachverhalt:

Beschlusskompetenz

Die Zustandigkeit des Rates fiir den Satzungsbeschluss ergibt sich aus § 58 (2) Nr. 2 NKomVG.

Planungsziel

Fur das Stadtgebiet zwischen Friedrich-Wilhelm-Platz, Wallstra3e, Leopoldstra’e und Bruch-
torwall wurde am 23. Februar 1966 der Bebauungsplan ,IN 145, Baublock 10/27 c,

1. Anderung®, vom Rat der Stadt Braunschweig als Satzung beschlossen. Der Bebauungs-
plan trat am 16. Juni 1966 mit Bekanntmachung im Amtsblatt in Kraft.

Der Bebauungsplan ,IN 145, Baublock 10/27 ¢, 1. Anderung*, soll endgiiltig aufgehoben wer-
den. Daflr ist die Durchfihrung eines eigenstandigen Verfahrens erforderlich.

Anlass fur die Prifung des geltenden Planungsrechts war ein Bauantrag. Gegenstand des
Bauantrags waren geringfligige bauliche Veranderungen an bereits bestehenden Wohn-
ungen. Durch das festgesetzte Veranderungsverbot fur bauliche Anlagen ist das Vorhaben
gegenwartig nicht zulassig. Eine Befreiung von den Festsetzungen war ebenfalls nicht mdég-
lich, da es sich um die Grundzuige der Planung handelt. Das bedeutet nach geltendem Pla-
nungsrecht, dass flir Gebaude aulierhalb der festgesetzten Baufenster keine Instandsetzung
oder Wiederaufbau zulassig ist.

Dies entspricht nicht den Ubergeordneten stadtebaulichen Zielen. Stadtplanerisch gewilinscht
ist eine bauliche Fassung der WallstralRe. Voraussetzung fur ein wertiges Erscheinungsbild



dieses Stralienzuges innerhalb des Friedrich-Wilhelm-Viertels ist die MAglichkeit baulicher
Erganzungen und die Instandhaltung vorhandener Gebaude.

Die Umsetzung der im Bebauungsplan IN 145 getroffenen Festsetzungen und damit der
Ruckbau der Gebaude entlang der Wallstrale zur Schaffung einer Freiflache mit ober-
irdischen Stellplatzen wurde bisher nicht umgesetzt. Aus stadtebaulicher Sicht ist dieses
Planungsziel auch in keinster Weise mehr zeitgemal. Zusatzlich schrankt das Veran-
derungsverbot fiir die Eigentimer aus heutiger Sicht die Handlungsspielraume unnétig stark
ein. Aus diesen Grinden empfiehlt die Verwaltung die Aufhebung des Bebauungsplanes.

Nach Aufhebung des Bebauungsplanes IN 145 richtet sich die planungsrechtliche Zulassig-
keit des Vorhabens nach § 34 BauGB, also die Zulassigkeit von Vorhaben innerhalb der im
Zusammenhang bebauten Ortsteile. Folglich sind Vorhaben zulassig, wenn sie sich nach Art
und Mal} der bauliche Nutzung, der Bauweise und der zu Gberbauenden Grundstiicksflache
in die Eigenart der ndheren Umgebung einfligen und die Erschliellung gesichert ist. AulRer-
dem muissen gesunde Wohn- und Arbeitsverhaltnisse gewahrt bleiben und das Ortsbild darf
nicht beeintrachtigt werden.

Eine stadtebauliche Fehlentwicklung ist durch die Aufhebung des Bebauungsplanes nicht zu
beflirchten, da eine Beurteilung nach den oben genannten Kriterien erfolgt und somit ledig-
lich bauliche Ergéanzungen der bereits vorhandenen Bebauung zulassig sein werden.

Fir das erforderliche formliche Aufhebungsverfahren wurden zuletzt die folgenden Ver-
fahrensschritte durchgefuhrt.

Beteiligung der Behérden und sonstiger Trager 6ffentlicher Belange gemaR § 4 (2)
BauGB und sonstiger Stellen

Diese Beteiligung wurde in der Zeit vom 07. November 2019 bis 09. Dezember 2019 durch-
gefihrt.

Es wurden keine Anregungen vorgebracht, die die Aufhebungssatzung in Frage stellen.

Beteiligung der Offentlichkeit gemiR § 3 (2) BauGB

Am 11. Februar 2020 wurde die 6ffentliche Auslegung vom Verwaltungsausschuss beschlos-
sen, am 17. Februar 2020 6ffentlich bekannt gemacht und in der Zeit vom 25. Februar 2020
bis 26. Marz 2020 durchgefiihrt.

Es wurden keine Anregungen vorgebracht.
Empfehlung

Die Verwaltung empfiehlt, die Aufhebung des Bebauungsplanes ,IN 145, Baublock 10/27 c,
1. Anderung®, vom 16 Juni 1966 als Satzung sowie die Begrindung mit Umweltbericht zu be-
schliel3en.

Leuer

Anlage/n:

Anlage 1:  Ubersichtskarte

Anlage 2a: Aufhebungssatzung

Anlage 2b  Begrindung mit Umweltbericht

Anlage 3a: Zeichnerische Festsetzungen des aufzuhebenden Bebauungsplanes
,IN 145, Baublock 10/27 c, 1. Anderung®

Anlage 3b: Textliche Festsetzungen und Hinweise des aufzuhebenden Bebauungsplanes
,IN 145, Baublock 10/27 c, 1. Anderung“



